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——] Lastorianonsiferma, il socialismoevivo |

ARO direttore,
C Secondo Anthony Giddens il socialismo &

semplicemente morto, e non ha alcuna
probabilita di risorgere. Non solo. Stando all’i-
deologo del New Labour e di Tony Blair, la sini-
stracheneél’erede oggicondivide maggiori pro-
spettive politiche con il fronte conservative, pitt
prosaicamente con la destra, piuttosto che con
quanto rappresenta il patrimonio storico della
sinistra e del movimento operaio.

Non mi scandalizzo né mi stupisco. Sitrattain
realta di affermazioni coerenti con la politica in-
ternadicontroriformesocialie conlacollocazio-
neinternazionale appiattita sulla guerra infinita
dell’amministrazione Bush scelte dai governila-
buristi. In vero, perd, se la questione del sociali-
smo & oggetto di nuova, pur spietata, riflessione,
questo a mio avviso accade perché nuovi movi-
menti hanno riproposto neiloro percorsi e nelle
loro pratiche il tema di un mondo diverso, di “un
altro mondo possibile”. Enon certo perché qual-
che attardato epigono del socialismo reale riten-
gaattuale o credibileilrilancio di quell’esperien-
7a storica, emblematicamente seppellita - quel-
lasi-sottoicalcinaccidel murodiBerlinoil9no-
vembre 1989.

Lamia opinione & percio opposta a quella Gid-
dens: il socialismo & vivo. Oggi in parte pil1 di ieri.
1l'socialismo, ovvero la prospettiva di una societa
nonfondatasuldominiodellamerce masullapos-
sibilita dellapersonaumanadidecidere consape-
volmente del proprio destino. Quel socialismio ~
g'intende~drammaticamente sconfitto ma altre-
si, per questa via, liberato delle esperienze statua-
li del secolo scorso. Ma insomma: davvero si pud
ancoraritenere, come hafatoasuo tempolostori-
co Fukuyama, che dopo 'Ottantanove sia finita
nientemeno che la storia? E che la nozione di so-
cialismo coincida integralmente, fino a identifi-
carvisi, con la sua concretizzazione “reale”? Ov-
viarmentesi pud. Maa prezzo dialmeno due ornis-
sioni, diverse e concomitanti, che amio avviso of-
fuscala complessita del mondo presente.

La prima omissione riguarda la realta della
praticaditrasformazionesociale. Essanonnasce
nelcielo dell’ideologia e non corrisponde neces-
sariamenteauna “coscienza politica” compiuta.
Nasce piuttosto nel fuoco delle contraddizioni
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reali: quelle indotte dai complicati processi della
cosiddetta globalizzazione produttiva, del nuo-
vo corso liberista del capitalismo, del travolgen-
te sviluppo tecnico-scientifico.

Sipuo essere benevoli quanto si vuole neicon-
fronti del mondo attuale e magnificarne le sorti;
non si pud perd far finta di nonvederne anche le
conseguenze drammatiche. Tanto évero che mi-
lioni di persone, dal sud come nel nord del pia-
neta, si oppongono in modi diversi e capillari a
unasituazione di disagio che riguardale genera-
zioni, le classi, i generi, le singole individualita.
Cosifacendoreinventanoiconflitti, indaganoal-
ternative parziali, domandano nuove sicurezze.
Questa critica di massa al capitalismo mondia-
lizzato del XXI secolo & un dato non cancellabile;
cosi come le sue ansie, le sue istanze, il suo por-
tato diradicalita e di trasformazione.

Trasformare, appunto, noncorreggere, emen-
dare qualche distorsione accessoria. E’ per que-
sto che, onestamente, il riformismo dei teoricie
dei seguaci della Terza via mi appare una difesa
afona dell’esistente pili che una risposta. Ed ¢
questo, amio avviso, lo scoglio sul quale a oggi si
infrange irrimediabilmente la discussione sul
partito democratico; specie per chi vuol conti-
nuare a solcare le rotte del socialismo.

Lasecondaomissione a cuimiriferisco e inve-
ce quella che non coglie I'innovazione profonda
che quei movimenti hanno favorito anche nelle
forze politiche pili tradizionalmente intese. Par-
loanche, in primo luogo, di noi: di Rifondazione.
Non abbiamolo sguardorivolto al passato, come
scrive Walter Veltroni in uno dei (pochi) passag-
gi condivisibili del suo intervento (anche sel’an-
gelo di Klee, nell’interpretazione benjaminiana
che lo ha reso celebre, & un’immagine alquanto
pilt complessa della mera torsione all’indietro:
sotto dilui soffia infattila tempesta che spinge in
avanti, furiosamente). Non siamo gli eredi del
Diamat o della centralita dell’acciaio. E non sia-
mo oggi ~ come non eravamo ieri— i sostenitori
del primato indiscusso del partito che governa
una massa amorfa e spoliticizzata.

Nel corso di questi anni abbiamo anzi lavora-
to, non senza tormenti, alla costruzione di una
nuova cultura politica: abbiamo scoperto il valo-
re strategico della nonviolenza; abbiamo impa-

rato che non c’gsviluppo economico che non sia
rispettoso dei diritti dell’ambiente e delle prero-
gative delle generazioni future; abbiamo messo
in causa il patriarcato, I'oppressione di genere e
sessuale. Soprattutto, abbiamoriassaporatol’in-
terezza del binomio eguaglianza-liberta, giusti-
zia sociale-liberazione. Per questo oggi diciamo
che non c’e politica vera, non ¢'e democrazia
senzaladimensione costitutiva (non accessoria)
della partecipazione di ciascuna singola perso-
na.Edeécosicheintendiamoprocedereanchenel
percorso avviato con la nascita del Partito della
sinistra europea: vale a direla costruzione di una
nuovasoggettivita politica partecipativa e unita-
ria della sinistra, capace di esprimere insieme la
radicalita dei movimenti, del conflitto sociale e
dellasinistra dialternativa.

A chi mi domandasse, dunque, in cosa consi-
stalamiaideadisocialismo, rispondereiche, non
essendo noi “pasticceri dell’avvenire”, non pos-
siamo cavarcela (come per altro facevano i mo-
deratissimifabianiinglesi) conricette dettagliate
diarchitettura economico-sociale. Non ci e data
altra via che stare nella temperie presente e viva.
Continuando a perseguire una societa capace di
soddisfare universalisticamente i bisogni essen-
ziali che la sola logica del mercato e dell'impresa
non & in grado di soddisfare: una societa in cui
I'organizzazione della vita pubblica, lo stato e il
governo, ponganoinessere tuttelerisorse neces-
sariead ogniessere—-inquantonatodidonna-al-
la propria selbstverwicklung, la realizzazione di
sénell'irriducibile differenza che rende ciascuno
dinoiun membro della comunita umana.

Si e liberi, certo, di pensare che a questo pos-
sano ovviare solo il capitalismo neoliberale e il
mercato fino alla conclusione della vicenda
umana. lo continuo invece a pensare che ci sia
unasperanzain piit: penso con Marxche unosvi-
luppo delle forze produttive qual & quello attua-
le, dall’economia alla scienza alle meraviglie del
progresso tecnologico, possa essere impiegato
pilirazionalmente. Sono un ottimista inguaribi-
le?Forse. Certo non me ne rammarico. In fondo,
come diceva Giuseppe Garibaldi, il socialismo
cos’eésenon “ilsol dell’avvenire”?
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