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—— LADISCUSSIONE —

Giustizia sociale
pitmodernita
ecco1l laburismo

TONY BLAIR

UANDQO parliamo diidee e

di politica, ¢’e un equivoco

assai diffuso tra alcuni la-
buristi, tra gran parte dei media e
perfino trai conservatori: cioé che
il New Labour sia stato creato es-
senzialmente da qualche persua-
sore occulto, un po’ di abili son-
daggisti e strateghi, un pizzico di
pubbliche relazioni, e un bel gior-
no, voila, siamo andati alle urne e
abbiamovintoleelezioni. Laverita
echeilNewLaboureilrisultatodel
lungolavorosvoltodameedaGor-
don Brown per elaborare non solo
le idee e la politica ma anche la
struttura filosofica in cui un mo-
derno partito laburista potrebbe
governare—e norn governare come
semplice reazione a un governo
conservatore impopolare, ma go-
vernare nei nostri termini per un
significativo periodo di tempo. Il
risultato sono stati tre mandati
consecutividigoverno. Nonciera-
vamo mai trovati prima d’ora nel
terzo mandato consecutivo di un
governolaburista,adireilveronon
abbiamomaiavutonemmenodue
mandati consecutivi, e in effetti
per molti dei cento anni della sto-
riadelLaboursiamostatiall’ oppo-
sizione. Anche quandovincevamo
un’elezione era sempre una vitto-
ria fragile e non era affatto chiaro
se avremmo potuto continuare a
vincere.lopensochelaragione per
cui ora abbiamo vinto tre volte sia
appunto la creazione del New La-
bour, e nonintendo quello che so-
nostatocapacedifareioolatrova-
tadidirietichettareil partitodalLa-
bouraNewLabour.Ilnocciolodel-
laquestione & che perlaprimavol-
ta abbiamo dimostrato alla gente
che potevamo sposare l'efficienza
economicaconlagiustiziasociale.

IO padre,cheeraun conservatore,
Msia pure un conservatore anni Set-
tanta, nel senso che veniva da un
background povero ed era cresciuto in un

portante di un’etichettaallamoda, sebbe-
ne sia indubbiamente importante nella
politica moderna presentare un partito in
modo appropriato.’idea eraquasiunpa-
radigmaftilosofico: efficienzaeconomicae
giustizia sociale procedono insieme. Un
riallineamento fondamentale, politico e
filosofico.
Ora,seoggiguardiamoairisultatideitre
mandati di governo che nesono consegui-
ti per il nostro partito, abbiamo motivo di
essereorgogliosi.Cisonostatigrandicam-
biamenti in Gran Bretagna. La sanita, la
scuola, 'occupazione, la stabilita econo-
mica: abbiamo ottenuto molto. E per que-
sto, certamente, siamo stati rimandati per
tre volte di seguito al governo dagli eletto-
ri. Ma adesso cosa dobbiamo fare? Cosa
deve fare, nel 2007, un partito che & stato
eletto nel 1997 e governa dunque da dieci
anni? La prima cosache dobbiamo fare, se

chiederci quali saranno i business di do-
mani, puntare di pilt sulla qualita dell’i-
struzione superiore, sulla scienza. Anche
cose apparentemente tangenzialicomela
ricerca sulle cellule staminali sono enor-
memente importanti per creare una mo-
derna economia del sapere. Per finire, mi
limito a citare un pugno di altre sfide del
prossimo decennio: il cambiamento cli-
matico e la politica energetica; il debito e
gli aiuti al Terzo Mondo; I’ascesa della Ci-
na,lasingolaquestionedominantedelno-
stro futuro, politicamente ed economica-
mernte, in termini geopolitici.

Cosa significa tutto questo? Significa
che il modo per vincere le elezioni e in ef-
fetti fare quello che facemmo prima del
1997, mafarloperil 2007 e gli anniseguen-
ti: ossia tornare ad analizzare il mondo e
com’e cambiato, costruire una valida lista
delle sfide che ci aspettano e affrontare
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guardiamo ai prossimi dieci anniconl’in- quelle sfide con una combinazione di de-
tenzione di continuare a governare, a mio cisionismo nell’interesse della moderniz-
parere & renderci conto che le sfide del zazione e di compassione nell’'interesse
2007 non sono le stesse del 1997. Il perico- della giustizia, di modo che i benefici rag-
lopernoi,infatti, €ilcompiacimento: pen- giungano tutti. Ovvero unacombinazione
sare che ci basti continuare a fare quello di valori fondamentali - equita, opportu-
che abbiamo fatto nei dieci anni passati. nita pertutti, fiducianellacomunita e nel-

Mentre invece il 2007 sara molto diverso
dal 1997. 1l mondo & cambiato in questi
dieci anni. Sono cambiate, percid, anche
le sfide.

Prendiamo, per cominciare, il terrori-
smo. Se niel nostro paese qualcuno parla-
va di terrorismo nel 1997, probabilmente
si riferiva all’Tra. Oggi sono felice di poter
dire che I'Irlanda del Nord & in una situa-
zione ben differente dal 1997, e speriamo
dipotercompletareil processodipaceche
abbiamo avviato in quella regione. Ma il
terrorismo odierno & ovviamente di una
natura del tutto diversa. Ha a che fare con
una perversione dell'Islam, con un fonda-
mentalismo estremista. Poi, prendiamo
un altro argomento, 'immigrazione. Ino-
stri confini, chi pud entrare, chi no, quali
sono i vantaggi e gli svantaggi: sono do-
mande aperte, da affrontare con la consa-
pevolezza che abbiamo bisogno di un si-
stema diregole chiare e forti affinché l'im-
migrazione sia controllata, ma al tempo
stesso dobbiamo comprendere i benefici
che I'immigrazione porta a una moderna
economia,ildinamismo,l’innovazione,la
creativita che vengono con l'immigrazio-
ne. E ancora un’altra sfida: il dibattito sul-
laliberta e la sicurezza. Non abbiamo ne-
cessita di un nuovo equilibrio traliberta e
sicurezza ma € necessario capire cosa si-
gnificano le liberta civili nel mondo d’og-
gi:incluse le liberta civili di gente che vuo-
leviverenellapropriacomunitaliberadal-
la paura, in parte la paura del terrorismo,
in parte la paura della criminalita e dei
comportamenti anti-sociali. Un’altra sfi-
daeilwelfare state, lo stato assistenziale, e

ambiente di sinistra, perisava che quando
uno cominciaastarbene economicamen-
te deve smettere di essere di sinistra e de-
ve diventare conservatore. Insomma, se
sei proprietario di una casa devi votare
Tory, se fai carriera nel lavoro devi diven-
tare Tory, perché chi ha successo nella vi-
tastaconiTory. Siusavadire, allora: conil
cuore puoianche esserelaburista, macon
il cervello devi essere conservatore.
Ebbene, il costrutto filosofico del New
Labour & stato dispiegare alla gente che se
governil’economiain modoincompeten-
teenontiallineiconinuoviumorielenuo-
ve tendenze della societa, se ti limiti a re-
startene li seduto a dire, “il mondo & cosi
diseguale ed ingiusto, dovremmo cercare
diaiutare dipiltti bisognosi”, vaafinire che
non seiin grado di fare le cose che vorresti
fare per aiutare i bisognosi ed allargare la jn, questi dieci anni, la stabilita dell’econo-
giustizia sociale. L'idea dietro il New La- mia un formidabile progresso, ma se vo-
boureradunquequalcosadimoltopiltim- gliamo restare competitivi dobbiamo

ogni paese progredito del mondo ¢ alle
prese con questo tipo di sfida: le persone
vivono pitialungo, e un bene, & fantastico,
e vuole anche dire che la pressionie sul si-
stema delle pensioni é significativamente
aumeritata. E i servizi pubblici, su cui nel
Regno Unito il mio governo ha investitoin
modo massiccio per aumentarne la qua-
lita, ma che in futuro, per tutti i cambia-
menti a cui ho accennato, dovranno di-
ventare pil1 adattabili, molto pit1 flessibili,
piticapacidiqueliacheiodefinisco “inno-
vazione perpetua”, offrendo al pubblico
un servizio pili personalizzato: percio
dobbiamo rompere i vecchi monoliti,
usando di pili, ad esempio, il volontariato
eilsettoreindipendente. E poilacompeti-
tivita economica: noi abbiamo prodotto,

lasocieta—alleatial futuro,acomeilmon-
do sta cambiando e alle difficili decisioni
per stargli al passo.
Sentospessodireingiro chel’unicaper-
sona che e veramente New Labour, nel
New Labour, sonoio. Balle. Il partitolabu-
rista oggi & fondamentalmente ancorato a
questa posizione progressista moderniz-
zatrice. Non dico che non ci siano indivi-
dui che vorrebbero tornare alle posizioni
degli anni Ottanta — ma sono una mino-
ranzamolto, moltoesigua.Lagrandemag-
gioranza della gente, al contrario, preferi-
sce quella posizione progressista moder-
nizzatrice. E ’altra cosa che ho imparato
neimiei anni in politica & che la gente, so-
litamente, non si sbaglia. Cid che la gente
vuole & conoscere le risposte alle doman-
de difficili e alle sfide difficili dellavita. Cio
chelagentenonvuole & ascoltare un muc-
chio di politici che si parlano addosso.
(Il testo & un estratio del discorso
pronunciato nei giorni scorsi dal primo
mintistro britannico al congresso di
Progress, una think tank laburista)
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